Kollade just in din mycket intressanta intervju med Gert Bjarnholt. Just skarningspunkten mellan
riktade energivapen (DEW, directed energy weapons) och karnvapenteknologi har jag haft tillfalle att
agna mig at en del pa senare ar. Men da talar vi mer om laserpulsar 4an om mikrovagor. Pa samma sétt
som man kan alstra mikrovagspulsar medelst explosioner sa kan man aven pumpa lasrar med
explosioner, inklusive rentav kdrnvapenexplosioner. Man kan aven driva lasrar med pulsreaktorer,
vilket ar en kdrnreaktor som avger korta hogenergipulsar som kan ges olika karakteristika, inklusive
sadana som liknar karnvapenexplosioner. Det gar dven att driva kontinuerliga lasrar med karnreaktorer,
men da handlar det om gaslasrar eftersom temperaturerna blir for hoga for fasta material.

Det dar omradet drogs igang 1963 och de forsta smaskaliga bankexperimenten kordes 1974. Vid pass
1980 utfordes det forsta fullskaliga experimentet med en karnvapenpumpad laser, det sa kallade
Dauphine-testet. Nagot ar senare lanserade Ronald Reagan sitt ""Stjarnornas krig" (Star Wars, eller
Strategic Defense Initiative (SDI) som gick ut pa att man skulle placera karnvapenpumpade lasrar |
omloppsbana for att skjuta ner inkommande karnvapenmissiler fran den lede ryssen. Den prominente
karnfysikern Edward Teller, som bade brukar kallas "vatebombens fader” och "verklighetens dr
Strangelove" var drivande bakom SDI, vilket emellertid slutade i fiasko och det hela lades ner 1992 —
efter ett par misslyckade tester men &ven naturligtvis for att Sovjetunionen da kollapsat.

En intressant sak som framkommit genom frisl&ppta amerikanska underrattelserapporter &r Israels
framskjutna position just i SDI. Enligt den sa kallade Townsley-rapporten (se nedan) sa var Israel
rentav ledande i vissa avseenden vad géller utvecklingen av karnvapenpumpade lasrar. En annan
intressant detalj som framgick av intervjun med Bjarnholt &r att amerikanerna hade invandningar mot
det tungvatten-baserade reaktorprogram som Sverige drev pa 50- och 60-talen (KTH, Agesta,
Marviken). Skélet till det ar att tungvattenreaktorer ar sarskilt lampade for diverse isotopframstallning
inklusive transuraner som plutonium. Israels reaktor i Dimona &r just av den typen.

Ett papper av Kang och von Hippel (se nedan) klargor att just en sadan tungvattenreaktor &r idealisk for
framstallning av den klyvbara uranisotopen U-233, vilken tas fram genom neutronbestralning av
vanligt torium, Th-232. Det har &r latt som en platt med kéarnteknologiska matt matt, och anrikningen
genom den har sa kallade torium-cykeln behover heller inte drivas sarskilt hogt for att man ska fa fram
material till en fungerande ké&rnladdning for att till exempel pumpa en laser eller "bara" alstra ett
plasma (fireball) i syfte att demolera en storre byggnad eller nagot liknande.

Enligt Gsponer & Hurni sa behovs bara cirka 4 kg plutonium till ett karnvapen. Det &r mindre an
halften av den okomprimerade kritiska massan for Pu-239 (med gallium-legering for fabrikation) men
nar "karnan" komprimeras sa minskar avstandet mellan atomkéarnorna och detta 6kar da sannolikheten
for traff i kedjereaktionen sa mycket att man alltsa klarar sig med 60% mindre an vid okomprimerat
lage. Mangden klyvbart material beror alltsa pa hur pass mycket man kan komprimera karnan med
hjalp konventionella sprangmedel, men naturligtvis dven pa graden av upparbetning (procenten klyvbar
isotop) samt legeringen.

Plutonium 4r ett synnerligen otrevligt material att hantera och bearbeta, och det ar &ven mycket giftigt.
Det finns emellertid alternativ till plutonium, namligen de tva uranisotoperna U-235 och U-233. Med
U-235 behdver man emellertid bortat tre ganger sa mycket klyvbart material (dvs. cirka 12 kg) for att
uppna komprimerad kritisk massa, men med U-233 &r mangden jamforbar med Pu-239.

For vissa andamal sasom karnsprangningar for civila andamal dar man vill ha sa lite negativa
miljoeffekter som mojligt sa ar dessa alternativa klyvbara material att foredra. Dartill kan man vidta en
rad atgarder for att minska det radioaktiva utfallet (fallout, residual radiation), till exempel genom att



badda in laddningen i ett lager med borisotopen B-10, som absorberar neutroner i stora lass och da dven
sjalv genomgar klyvning till stabila (icke-aktiva) fragment, varvid man rentav far ut lite extra energi.
Dessa sa kallade "rena bomber" (clean nukes, eller MRR, minimum residual radiation) utvecklades
under perioden 1960-74 i Plowshare-programmet for just civila anvandningar (PNE, peaceful nuclear
explosions) . Aven detta program drevs av vatebombsmannen Edward Teller.

Skélet till att jag intresserat mig for de hér teknologierna &r att jag bodde i New York nar 11 september
2001 intraffade, och har darfor haft ett starkt personligt intresse av att ta reda pa vad som egentligen
hande dar. N&r jag systematiskt gatt igenom den smatt enorma evidenshdgen sa har jag funnit att
bevisningen visar att just de har teknologierna kommit till anvandning dér. Sa pass ar det.

Det &r nastan ingen som kan nagot om de har teknologierna och darfor framstar det hela som minst sagt
langsokt for gemene man, men som sagt ar bevisningen inte bara entydig utan dessutom forvanansvart
stark. Vi kan rentav séga en del om vilken typ av laddningar de anvént, hur starka de varit, var de
placerat dem, och &ven vem som levererat dem (dvs. vem som ligger bakom). Det har forklarar dven
den permanenta morklaggningen, vilken dven inkluderar "kontrollerad opposition”, dvs. hela den sa
kallade sanningsrorelsen (9/11 truth movement) drivs av underrattelsetjansten i syfte att vilseleda
allmanheten med diverse teorier som alla ar atervandsgrander (limited hangouts).

Sedan &r det en sak till med 11 september som jag har funnit och som jag tycker ar lika marklig som
intressant. Det &r nu ganska manga som inser att en tredje skyskrapa (Building 7) kollapsade pa
eftermiddagen nagra timmar efter "terroristattackerna" med flygplanen. Det som dragit till sig
uppmarksamheten med Building 7 &r naturligtvis att den kollapsade utan att nagot flygplan stortat in |
den. Det handlar naturligtvis om rivning medelst sprangladdningar (controlled demolition) och vad jag
sagt ovan forklarar varfor det blev nddvandigt for myndigheterna att géra sig av med Building 7, samt
aven varfor man morklagt det solklara och uppenbara faktum att man sprangde kaken.

Sa det ar kanske intressant i sig, men det som intresserar mig annu mer — och som valdigt fa kanner till
— &r att ett tredje flygplan var inblandat i attackerna. Det hér tredje planet var nu inte alls avsett att
krascha in i ndgon byggnad, allraminst Building 7, men daremot verkar det ha fungerat som
ledningscentral for attackerna, dvs. planet var utrustat for AEW&C (airborne early warning and
control). Redan detta &r valdigt intressant i sig, och det blir inte mindre intressant av att den
bildbevisning som finns visar att planet var svenskt, en Saab 2000 turboprop-maskin nédrmare bestamt.

Mycket mer &n sa vet vi inte om den har tredje kérran, men vi har i alla fall tillrackligt med bevisning
for att i grova drag kunna skissa hur den flog (flight trajectory) runt Manhattan, ner till i New Jersey
och upp igen dver Staten Island pa morgonen den 11 september. I Jennifer Spells video som visar nar
det andra planet kraschar in i det sodra tornet sa dyker rentav den hér Saab:en upp i bild, den ligger da
dryga 20 sekunder bakom United Airlines-planet som flog in i tornet. Sa dar har vi en "Swedish
connection” for 11 september som ingen tycks kanna till och som ingen talar om. Vissa grejor har de
verkligen lyckats morklagga totalt.
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Men ater till NDEW (nuclear directed energy weapons, dvs. karnvapen med riktverkan). De har vapnen
hor till den sa kallade tredje generationen av karnvapen. Den forsta generationen var enkla
fissionsvapen typ Hiroshima- och Nagasaki-bomberna; den andra generationen var tvastegs
fusionsbomber (dvs. vatebomben) och &ven "boostade" fissionsvapen dér man pumpar in deuterium-
tritiumgas i halrummet mitt inne i den klyvbara kéarnan for att fa upp effekten med hjélp av inducerad
fusion. Den tredje generationen handlar om specialdesignade vapen for sarskilda andamal, typ
neutronbomben som du kanske hort talas om och dven alltsa vapen med riktverkan dvs. NDEW, som
for militara syften kan anvandas som "bunker busters" da de formar sla hal pa tjogtals (om inte rentav
hundratals) meter av granit och betong, sa kraftig blir den riktade effekten.

Under intervjun med Bjarnholt stalde du fragor om "miniatyrisering™ (miniaturization pa engelska) dvs.
hur sma man egentligen kan gora karnvapen. Att banta ner storleken handlade mest om att bygga
ké&rnladdningar som kunde skjutas med tunga artilleripjaser, och man fick visst ner storleken, av allt att
doma anda ner till 125 mm kaliber, men med sakerhet ner till 155 mm kaliber. Sa svaret &r att man kan
gora bomberna tillrackligt sma for att de ska fa plats inne | ett kanonror med 125 eller atminstone 155
mm diameter. For att fa dem sa smala sd maste man dra ut dem pa langden istéllet, sa aven sjalva
karnan som alltsa far formen av en rugbyboll istéllet for ett klot. Sa lagger man de konventionella
sprangmedlen som ska komprimera rugbybollen bade framfor och bakom karnan. Sa dven om de har
bomberna &r véldigt smala sa ar det anda meterlanga.

I princip kan man nog fa in en karnladdning i en storre resvaska, dvs. en "suitcase nuke" som det
brukar kallas. Pa 60-talet byggde Sandia-laboratoriet i Amerika sma karnladdningar som forpackades |
en storre ryggsack, sa kallade "backpack nukes", som formellt kallades SADM, small atomic
demolitions munition. Andamalet med SADM framgar av namnet, dvs. att spranga typ broar och
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anlaggningar. Det finns en demonstrationsvideo fran Sandia dar man visar hur en enda dykare som
slapps fran helikopter kan hantera en sadan har laddning alldeles sjalv nar han val ar i vattnet.

Vidare stéllde du fragan om det kunde bli sa illa i framtiden att ndgon far for sig att anvanda ett sadant
har portabelt atomvapen typ "suitcase nuke". Pa den fragan svarar i alla fall jag att de tekniska bevis
som finns om den 11 september 2001 visar att det elande du uttrycker oro for faktiskt redan &gt rum I
verkligheten. Narmare bestamt anvandes tva stycken sma karnladdningar — med cirka 300-400 tons
eller 0,3-0,4 kilotons sprangkraft vardera — till att spranga World Trade Centers tvillingtorn i luften. Vad
den tekniska bevisningen &ven sager ar att laddningarna ifraga inte var "suitcase nukes" utan lite stérre
grejor an sa, men anda naturligtvis portabla typ med skapbil, pirra och ett par, tre gubbar. Laddningarna
var torium-baserade, dvs. anvande troligtvis U-233 som klyvbart material, och de hade dven kraftig
riktverkan dels genom placeringen nere i service-rummet langst nere under frakthiss-schakten och dels
genom att de forsetts med en yttrium-baserad laser, dvs. infrar6d NPL.

Att Building 7 fick tas ner med sprangmedel kl 17.20 samma eftermiddag berodde pa att byggnaden
skadats invartes av de massiva detonationerna under tvillingtornen. WTC-komplexet bestod av
sammanlagt sju byggnader, varav sex totalforstordes direkt och sjuan fick som sagt plockas ner senare
under dagen. Att det blev sa beror pa att avlioppssystemet for hela WTC-komplexet hade pumprummen
just under hisschakten pa tvillingtornen, sa dvertrycket fran detonationerna gick in i rorsystemet och
blaste ut alla sju byggnader inifran. Det var det som satte eld p alltihop, inklusive Building 7. Da ser
du aven varfor myndigheterna inte hade nagot val annat an att lata brandforsvaret plocka ner sjuan och
sedan raskt skaffa undan allt bevismaterial sa att ingen kunde gora matningar pa plats och stalle.

Hur vet vi det har? Jag kan inte ga igenom alltihop i ett brev, men det normala séttet att fastsla om en
kdrnsprangning &gt rum bestar av att ta markprover runtom och méta upp férekomsten av vissa isotoper
som utgor karnklyvningsfragment. Aven detta har man naturligtvis morklagt, men daremot har USGS
(US Geological Survey) publicerat data om sammanséattningen av det damm som lag som ett ljusgratt
snotacke dver Sodra Manhattan efter att WTC rasat samman. USGS' tabeller har ingen
isotopuppdelning men de visar i alla fall halter av ett 40-tal olika grundamnen fran periodiska systemet.
Da kan man berakna korrelationer mellan de koncentrationerna.

Eftersom dammet inte homogeniserats fullt ut innan det landade pa marken sa kan man anvanda
korrelationerna for den har typen av analys. For om tva eller fler grundamnen ar hogt korrelerade sa
betyder det att de kom fran samma kalla. Ta till exempel barium och strontium, som &r nastan perfekt
korrelerade (r = 0,990 i USGS' tabeller). Att de ar sa nara korrelerade beror pa att den 6vervaldigande
mangden av bagge tva kom fran en och samma kalla, namligen sjalva tv-rutan pa den gamla typen av
bildskarmar till datorer. Sa nér vi ser i USGS' data att tva eller flera grundamnen ar véldigt hogt
korrelerade sa kan vi borja leta efter en orsak till det, dvs. en gemensam kélla for de grundamnen som
ingar i det korrelationsklustret.

Nu visar det sig da, att i USGS' data sa finns det fem grundamnen som &r hogt korrelerade och bildar
ett sddant korrelationskluster. Amnena ar uran, torium, litium, beryllium och &ven yttrium. De fyra
forstndmnda &r uppenbart kérnrelaterade, medan det femte tarvar lite mer detektivarbete. Efter en hel
del sadant sa visade det sig att yttrium ar det material som brukar anvandas i militara laservapen, dar
man foredrar att arbeta i den infraréda doméanen. Det forklarar da aven varfor yttrium dyker upp |
korrelationsklustret, dd man har tycks ha anvant NPL-teknologi for att fa battre riktverkan pa
sprangningen.

Det hér ar ett exempel pa hur bevisningen ser ut. Skélet till att jag ville lagga ut lite om det &r att visa,



att det ar inte bara &r 16st pladder utan det finns handfast bevisning for alltihop. Det & min uppfattning
att bevisningen ar mer an tillracklig for att stalla bortom rimligt tvivel att 11 september var en "nuklear
handelse" (nuclear event). Att man maérklade det hela &r inte sa konstigt utan tvartom en tvingande
nodvandighet. For om man beténker alternativet sa ser man, att det inte fanns nagot egentligt val. Hade
man berattat sanningen for allmanheten sa skulle paniken ha blivit ohygglig, inte bara i form av
hundratusentals om inte miljoner manniskor som skulle fly New York (och sakert &ven andra stader) i
panik, utan man skulle &ven ha tvingats stanga Wall Street och New Yorks Federal Reserve (som bada
ligger runt hornet fran WTC) pa obestamd tid. Hela den globala finanssystemet, dollarn och
varldsekonomin hade da kollapsat totalt. S& myndigheterna hade som sagt inget val annat &n att rafsa
ihop en morklaggning — som det finns manga och stora hal i om man tittar efter noga — och sedan halla
locket pa. For hur ska man ens efter 20 ar kunna saga till folket, att "ursdkta oss men vi ljég om vad
som héande pa 9/11 men nu ska vi minsann skarpa oss och tala sanning..." Sa funkar det inte, utan nar
locket val akt pa sa ligger det pa.

Hittills har jag hittat (och utrett) minst fyra olika bevisvagar som alla leder till ett och samma stalle. De
har bevisvagarna ar inbordes oberoende och bevisar alltsa var for sig att karnladdningar anvandes for
att destruera tvillingtornen pa World Trade Center, en laddning for vardera tornet. Sa efter denna langa
utlaggning sa blir det korta och koncisa svaret pa din fraga till Bjarnholt dessvarre, att "den anden har
nog redan sluppit ut ur flaskan". Att fa in den i flaskan igen lar inte bli latt.

Sedan var det da 9/11. Kara nan, tanker jag, hur ska jag kunna prata om det pa teve? Dels &r det ju en
valdigt obehaglig personlig upplevelse som jag gatt igenom med det har, ett ordentligt trauma. Sa &r det
for alla som var i New York den dagen, och det var pa nagot séatt lattare nar man bodde dar, for 9/11 var
en gemensam och delad erfarenhet som lag underférstadd. Det var inget man pratade om, men folk
visste — och man visste att alla visste — hur det var. Sedan &r folk olika i hur de hanterar trauman av det
hér slaget. En del vill bara begrava det och ga vidare. Andra daremot star inte ut och till slut sticker de
hél pa varbolden och borjar grava efter de begravna hundar som man kéanner lukten av. Har tanker jag
osokt pa Mattias Palme och mordet pa hans pappa. Han begravde alltihop och vill ogarna prata om det
an idag. For min del sa visste jag om ganska tidigt att nagot var helt fel med den officiella historien,
men jag hade inte tid och ork att halla pa och gréava alltfor mycket i det. S& hade jag val hoppats att alla
entusiasterna i "sanningsrorelsen” (9/11 truth movement) forr eller senare skulle ta reda pa vad som
faktiskt hande pa 9/11. Sa jag holl ett 6ga pa vad de kom upp med, men det mesta som kom ut var
undermaligt. Efter att jag flyttade tillbaka till Sverige, det var pa hosten 2011, sa fick jag en massa tid
over till att luska i sadant har som man gatt och undrat 6ver. Sa kring 2013 bestdamde jag mig for att ta
en narmare titt just pa 9/11, for dels var det omojligt for mig att komma forbi det som hant och bara
"glémma det och ga vidare", och dels hade klaparna i "sanningsrorelsen" inte kommit upp med nagra
klara svar utan de hade mest bara rort till det.

Sa gick det alltsa till for min del. Sa jag bestamde mig for att kavla upp skjortarmarna, sa att saga, och
ta reda pa vad som hande. Sadant ar jag val utrustad for i manga avseenden. Den tekniska sidan bjuder
heller inga storre problem, for d&ven om jag &r utbildad nationalekonom sa har jag alltid varit en
"ingenjorstyp” som dgnat mig att tekniska aspekter typ att bygga datormodeller for simuleringar och
prognoser. Nar jag vél borjade grava i saken sa borjade jag ganska snabbt inse vad som hant pa 9/11,
och chocken av det blev inte mindre an h&ndelsen sjalv. Har hade jag tankt att jag skulle punktera
varbdlden en gang for alla, men istéllet fann jag mig med en ny och storre varbold. Det ar fruktansvart



jobbigt, inte minst som folk i allménhet inte har en susning om vad som h&nde och inte heller har de
nagra som helst begrepp om den har typen av teknologier. Det har kunskaps- och insiktsgapet &r sa stort
att det ar praktiskt taget omojligt att tala med folk om det. Om man forséker sa framstar man bara som
en knappgok fran deras synvinkel sett sa resultatet blir just att man inte ens forsoker utan istallet far
man ga och béra pa den dar varbélden ocksa. Ur askan i elden som man séger.

Nu ser du nog vad for slags farhagor jag har infor ditt forslag om att gora en intervju. Dels &r det val sa,
att om intervjun ska goras sa maste du ta min information for god, for det finns ingen tid for dig att
g6ra de faktakollar som man alltid bor géra som ansvarig utgivare. A ena sidan framstér det som djarvt
for att inte sdga vaghalsigt av dig, men a andra sidan sa ar det ocksa en véldig éloge att du litar pa vad
jag sager. Det har stéller mig da infor ett slags moraliskt dilemma. A ena sidan vill jag nog helst bara
stanna under tacket och fortsatta halla snattran om det har. For hur ska dina tittare kunna avgora vad
som ar dikt och verklighet i det har? Det kan de ju knappast, och da undrar man vilket varde det finns i
att pytsa ut information som egentligen inte betyder nagot annat &n vad de vill tro om det. Och vad folk
"ute i stugorna” vill tro om saker och ting, det behdver ju inte ha nagonting med fakta och verklighet att
gora. Folk tror allt mojligt utan att ha nagon egentlig grund for det. Jag &r radd for bade vidskepelserna
och mobben. Kan man ens visa sig ute efter en sadan intervju? Jag &r ratt blyg och har aldrig gillat att
befinna mig i rampljuset, allraminst i rollen som "riksfoliehatt". Sa det dar kanns svart rent
psykologiskt. Men sedan, & andra sidan, sa har jag en slags moralisk plikt att meddela vad jag funnit,
aven om det inte ar de roligaste sakerna i varlden att tala om (eller héra for den delen).

Vad ska man gora? Jag vet inte. Kan man verkligen fa bukt med det dar kunskaps- och insiktsgapet
genom nagon teve-intervju? Jag tanker att har skulle det nog behovas rejalare grejor typ en tvatimmars
dokumentar med illustrationer och narration och allt sddant. Men samtidigt ar det ju s, att en sadan
produktion kréaver mer resurser an vad som finns for handen.

Du far bestamma hur det ska bli. Om du bestamt vill gora intervjun sa gor vi den, men da far den goras
pa ett sddant satt att vi i gorligaste man tar med allt det jag just sagt i berakningen, dvs. den far ta lite
hansyn till vad jag varit med om och den maste aven ta hansyn till att folket "ute i stugorna™ inte vet ett
jota om de har teknologierna. Far man inte det pa 45 minuter ens med klippning? Eller gér man en
slags aptitretare med uppfdljning senare? Bandar man flera timmar och koér i avsnitt? Jag har inga svar
pa sadant har, men det har nog du.

Om upplégget sa borde vi nog inleda med att tala lite allméant om vad 9/11 inneburit for varldspolitiken
och varfor folk i Sverige ska bry sig efter 18 ar.

Sedan kan vi ga in pa mer detaljer, om morklaggningen och hur man gar tillvaga med bevisningen, osv.
Jag anvander enbart offentliggjorda uppgifter fran myndigheter, ingen privatspanarfolklore, inga
vidlyftiga spekulationer, osv. Sanningen om vad som hénde finns mitt framfér 6gonen pa oss, "hidden
in plain sight". Det handlar bara om att veta var man ska leta och hur man analyserar informationen.
Pusselbitarna finns i hdgen pa bordet sa att sdga, och konsten &r att foga ihop dem till en helhetshild
som stammer med verkligheten.

Klipp med Bob Kerrey bekraftar en "permanent morklaggning™ samt att 9/11 var en "30-arig
sammansvarjning". Om nagon vet sa ar det Kerrey. Sa det har klippet far bort allt tvivel om att man
mdorklagt sanningen.

* 9/11 Commissioner Senator Bob Kerrey says 9/11 was a 30-year conspiracy
Efter att Kerrey lamnat senaten ar 2000 blev han rektor (president) pa New School i New York, dar jag



aven traffade honom personligen ett par ganger.
https://www.youtube.com/watch?v=wDfm3NroVG8

Darefter kan vi ga in pa de fyra bevisvagar som jag funnit for att karnladdningar anvants for att spranga
tvillingtornen.

Bevisvag 1. USGS' dammprover

Prover togs pa 17 platser utomhus runtom Sodra Manhattan under veckan efter 9/11. De blev edan
kemiskt analyserade och halter (koncentrationer) av cirka 40 grunddmnen publicerades i tabeller.
Halterna varierar fran stélle till stalle sa dammet ar langt ifran homogent, utan systematiska variationer
i halter finns, dvs. korrelationer. Tva prover togs pa stalbalkar, for fem prover publicerades farre
grundamnen, sa 10 prover &r direkt jamforbara "apples-to-apples”. Dessa ar vad korrelationsanalysen
baseras pa.

Jag kan plocka fram ett urklipp fran korrelationsmatrisen for det kluster vi ar intresserade av: uran,
torium, litium, beryllium och yttrium. Korrelationerna ligger pa 95% och uppat, de ar alltsa valdigt
hdga.

Bevisvag 2. Skoldkdrtelcancer

Antalet cancerfall bland utryckningspersonalen (9/11 responders") ligger nu bortat 10.000 och stiger
hela tiden. Det &r inte bara den allmant hoga forekomsten av cancer som ar alarmerande utan dven vilka
cancerformer som ligger hogst — réknat i relativ incidens, dvs. antalet diagnosticerade fall relativt
antalet forvantade fall pa basis av alder, kon och etnicitet. Redan vid slutet av 2008 stod det klart att
skoldkortelcancer 1ag hogst, da med 26 fall vilket var 3,12 ganger hogre an forvantat. Av ndgon
anledning publicerades inte den studien forran 2013. Samma ar publicerade Daily News i England en
tabell som visade att antalet fall av skéldkortelcancer okat till 97 pa de fyra och ett halvt ar som gatt.
Rullar vi fram till 2016 sa har vi 232 fall och siffran ligger nu pa smatt enastaende 477 fall.
Skoldkortelcancer ligger alltsa pa rent astronomiska nivaer. Det &r inte 10 eller 20% hégre an forvantat
utan 10 eller 20 GANGER hégre &n forvantat.

Det finns bara en kénd orsaksfaktor bakom skéldkortelcancer, och det &r jod-131, en radioaktiv
klyvningsprodukt med halveringstid pa cirka 8 dagar, och som anhopar sig i just skoldkorteln, bestralar
den och orsakar cancer. Det hér dr anledningen till att man delar ut jodtabletter till folk i hédndelse av
radioaktiva utslapp. Den icke-aktiva joden i tabletterna tas ndmligen upp i skéldkorteln och blockerar
da ytterligare upptag av radioaktiv jod fran utslappet. Eftersom inga andra miljofaktorer an jod-131
finns bakom skoldkortelcancer sa kan vi sluta oss till att en veritabel epidemi | skéldkortelcancer ar ett
sakert tecken pa utslapp av just jod-131, och jod-131 kommer som sagt fran karnklyvning.
Skoldkortelcancerepidemin bevisar alltsa att karnklyvning (fission) forekom vid World Trade Center pa
9/11.

Bevisvag 3. Energibalansen for tornens kollaps

En ingenjor vid namn Gregory Urich utforde noggranna berdkningar av tornens massa, och dven den
potentiella energi som de representerade, dvs. den mangd energi som skulle frigéras om och nér tornen
kollapsade. Siffran hamnade kring (megajoule-motsvarigheten av) 115 ton trotyl per torn. En annan
fysiker vid namn Frank Greening beréknade helt oberoende av Urich (och med helt andra syften) hur
mycket energi som skulle ga at for att pulvrisera betongen till den grad som skedde pa 9/11. Siffran
hamnade pa motsvarande 60 ton trotyl. Dessutom kom Greening fram till att ytterligare 60 ton skulle
ga at till att boja stal, bryta och knécka bultar, mosa och krossa allt annat i fastigheterna, osv. Totalt


https://www.youtube.com/watch?v=wDfm3NroVG8

(motsvarigheten till) 120 ton trotyl alltsa for att astadkomma den forstorelse som agde rum pa 9/11.

Om vi skulle anta att tornen kollapsade spontant som den officiella storyn gar sa har vi 115 ton till
forfogande och 120 ton i forbrukning. Det fattas visserligen 5 ton men det &r inom felmarginalen. Det
viktiga ar att vi ser att all tillganglig potentiell energi forbrukas pa att krossa och pulvrisera innanmatet
samt boja stal, knacka bultar med mera. Men da finns ju inget kvar for att astadkomma de seismiska
chocker (mini-skalv) som registerades nar tornen kollapsade! Det har bevisar att det maste ha funnits
en till mycket stor energikaélla for att astadkomma de skalven, som l1ag pa ML 2,1 och ML 2,3 for sédra
och norra tornet, respektive.

Sedan kan man rakna vidare pa det har under olika antaganden som inbegriper en extra energikalla som
hjélper till. Greening hanvisade till etablerade resultat som visar att det tar tio ganger sa mycket energi
att pulvrisera betong medelst sprdngning som det tar att pulvrisera medelst mekanisk krossning. Om
man alltsa skulle spranga all betong till pulver av samma finhetsgrad som pa 9/11 sa skulle det ta 600
ton trotyl.

Da ser vi, att om man gjorde det med bara (s&g) den Oversta tredjedelen av kaken sa skulle det ta 200
ton trotyl fran den tillforda extrakallan och resten skulle da krossas medelst gravitation och det skulle ta
40 ton i ansprak fran den potentiella energin som finns lagrad i sjélva kaken. Har ser vi att cirka en
tredjedel av de 120 tonnen frigdrs sa att vi kan viga 40 ton till att skaka marken och astadkomma det
dar skalvet. Har vi dessutom en lite kraftigare bomb &n 200 ton trotyl sa kan vi ta en del av det till att
mosa interiéren, smalta och vika stalet och dven skaka marken.

Lagger man ihop tva och tva och triangulerar alla dessa data sa ser man att ratt siffra for bomben ligger
nagonstans mellan 300 och 400 ton. Denna siffra kan dven bekraftas genom att berakna volymen pa
kaken och det 6vertryck som skapas av en sprangning pa 300 till 400 ton. Det visar sig stimma valdigt
bra, for Overtrycket hamnar kring 200-300 kPa vilket leder till total pulvrisering av betong och allt
annat, inklusive folk. Det behdver val knappast sagas att 300 till 400 ton inte kan vara nagon
konventionell bomb, utan da handlar det om en liten karnladdning — vilket naturligtvis aven bevisas av
punkterna (1) och (2) ovan.

Bevisvag 4. Jamforelse av skalven for tvillingtornen och skalvet for Building 7. Att Building 7
sprangdes vet vi med sékerhet, det har bade Leroy Hulseys nypublicerade studie och tidigare bevisning
klarlagt. Tittar man pa seismogrammet for Building 7:s kollaps sa ser man att det ar tva "pucklar" i det:
forst en puckel nar sprangladdningarna detonerar, darefter stiltje i nagra sekunder, sedan foljer en mer
utdragen "trumvivel" fran nar byggmaterialet faller pa marken, det pagar cirka 7 sekunder. Allt som allt
kommer det har skalvet anda bara upp i ML 0,6 pa Richterskalan.

Eftersom Richterskalan ar logaritmisk sa betyder skillnaden mellan ML 2,1 och ML 0,6 — dvs.
skillnaden mellan sodra tornet och Building 7 — att sodra tornet-skalvet var 30 ganger kraftigare (alltsa:
hogre i energi) an Building 7-skalvet. For norra tornet hade vi ML 2,3 vilket &r 50 ganger hogre i energi
an Building 7.

Har kommer da problemet. Om skalvet for tornen lag minst 30-50 ganger hogre i energi an skalvet for
Building 7, var kom da all denna energi fran? F6r om man gor en grov berakning av potentiell energi sa
ser man att tornen lag mindre an 10 ganger hogre an Building 7. Men om bara 10 ganger sa mycket
potentiell energi finns tillganglig sa borde val skalvet bli darefter? Faktum ar att skillnaden borde bli
annu mindre eftersom toppen pa bada tornen (den del som fanns ovanfor halen dar flygplanen gick in)
pulvriserades i luften sa den potentiella energi som galler &r bara den som fanns nedanfor



flygplanshalen. Det handlar da om 3-5 ganger hogre an Building 7.

Sa hur i hela fridens namn kan skalven ligga 30-50 ganger hogre nar tillganglig energi i kaken bara
ligger 3-5 ganger hogre? Svaret ar naturligtvis, att det fanns en massiv extra energikalla tillhanda som
levererade den har extra energin. Den extra energikallan bestar av de tva karnladdningar som
detonerade under vardera tornet. Energinivaerna ar sa hoga att det inte kan rora sig om konventionella
laddningar, sa den slutsatsen ar precis densamma som under (3), och den &r naturligtvis dven helt
konsistent med (1) och (2).

Den sammanfattande slutsatsen av de har fyra bevisvéagarna ar alltsa, att tvillingtornen demolerades
med varsin karnladdning pa cirka 300-400 ton sprangkraft i trotylekvivalenter. Som du ser sa ar det inte
latt att komma runt den har slutsatsen, for da maste man kunna forklara ovanstaende fyra punkter pa
annat satt, Men nagon annan forklaring finns helt uppenbart inte, och da aterstar alltsa bara den inte
sarskilt behagliga slutsatsen att man anvéande kérnladdningar.

Det har far racka som dversikt. Jag tyckte det kunde vara bra om du fick ta en titt pa hur bevisningen
ser ut. En del av det har kan kanske askadliggoras grafiskt men det fins dven en évre grans for hur
mycket sddant man kan klamma in i en intervju utan att det blir for rorigt.

Sa gar det alltsa till nar undertecknad sitter och raknar fram och ater pa det har. En annan kille som ar
bra pa att rakna heter Benjamin Netanyahu. Faktum &r att han slar mig med hastlangder, for han visste
redan tva dagar efter 9/11 att World Trade Center hade "forstorts med en 350-tons bomb". Nu sager han
visserligen att det inte var nagon atombomb men samtidigt vet vi ju att nagonting sadant som en
konventionell bomb pa 350 ton, det finns inte — utan om bomben ar 350 ton sa betyder det att det &r ett
litet kdrnvapen. Netanyahu &r visst sa stolt 6ver vad de astadkommit pa 9/11 att han inte kan halla
snattran om det utan maste sitta och skryta om det i amerikansk teve pa bésta sandningstid. Sa kan man
gOra nar man utévar total kontroll 6ver medierna.

* WTC Was Destroyed By A 350 Ton Bomb ¢ Benjamin Netanyahu interview, NBC, 9/13/2001
https://www.youtube.com/watch?v=6RyWWQgsr5TA
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